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Zprlchodnéni migraénich prekazek pro vodni
ZivoCichy a opatreni k omezovani jejich umrtnosti
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Projekt spliuje Projekt spliuje
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Aktivita:

2.9.4 Adaptace vodnich, nelesnich a lesnich
ekosystémi na zménu klimatu

Identifikace Zadosti:

Kvétnice obnova Mlynského rybnika

Identifikace Zadatele:

Obec Kvétnice

Zpracovatel posudku:

Ing. Just

Pracovisté:

AOPK CR, RP Stiedni Cechy

Obecna kritéria prijatelnosti

dokumentaci identifikovany, srozumitelné popsany a zdlvodnény.

C. Kritéria Ano/Ne/ ) Komentar
Nerelevantni
1 |Z&dost je v souladu s aktudlni vyzvou NPZP. Ano
Projektova dokumentace je v odpovidajicim stupni pripravy,
obsahuje polozkovy rozpocet a umoziiuje posouzeni opatreni a
2 |posouzeni moznosti poskytnuti podpory na jeho realizaci, pribéznou Ano
a zdvérecnou kontrolu z vécného, ekonomického a ekologického
hlediska.
SpInéni obecnych kritérii prijatelnosti Spliuje
Specificka kritéria prijatelnosti
c. Kritéria e ) Komenta¥
Nerelevantni
1 Projekt obsahuje dostatecné zhodnoceni stavajiciho stavu tzemi Ano
(biodiverzity a ostatni pfirodovédnych hodnot).
V projektu je dostate¢né zhodnocen vliv pribéhu realizace opatieni
na lokalni vodni rezim krajiny/sucho a funkce ekosystému a v pfipadé
2 existence negativnich vlivl jsou navriena dostatecna opatfeni k jejich AT
eliminaci ¢i minimalizaci.
3 Projekt neni v kolizi s ostatnimi zajmy chranénymi dle zakona ¢. Ano
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny.
Pokud je projekt realizovan v ZCHU (nebo jeho OP) nebo v lokalité
4 sclJustavy.Na,tvura 2.000, neni v rozporu s Fv)lén,em péEevo Z,CHL'J, - Nerelevantni
zasadami péce ani se souhrnem doporucenych opatreni pro lokalitu
soustavy Natura 2000.
Realizace projektu nezplsobi trvaly pokles biodiverzity v lokalité a
5 zaroven nedojde k nevratnému negativnimu ovlivnéni nebo zasahu Ano
do biotopl zvlasté chranénych nebo ohroZenych druhd rostlin a
Zivocichd.
Navrhované opatieni je v souladu se Standardy péce o ptirodu a
krajinu, pokud jsou pro dana opatfeni zpracovany a schvaleny. Pokud
6 |se navrzené opatieni od standard( odchyluje, jsou odchylky v Ano




Pozemky realizace jsou volné pristupné bez poplatkd, mimo
zastavéné Uzemi a zastavitelné plochy také bez fyzickych prekazek
omezujicich prichod krajinou a nebrani migraci Zivocich s vyjimkou
stdvajiciho oploceni obor, docasné umisténych lesnickych oplocenek
a (po dobu ochrany proti zvéfi) nebo pastevnich ohradnikd.

Ano

Vysledny stav po realizaci projektu je z hlediska pfirozenych funkci
ekosystém kvalitativné hodnotnéjsi neZ stav pred realizaci projektu.

Ano

Projekt je vhodné navrien v parametrech sklond breht a dna,
hloubek vcetné jejich variability, rozsahu litoralni zony u vodnich
ploch a charakteru brehové linie.

Ano

10

Projekt nepfipousti poskozovani cennych pfirodnich a prirodé
blizkych ploch biotopt vyjma zasaht nezbytné nutnych pro realizaci
projektu.

Ano

11

Vhodné vyuZziva potencial uzemi k obnoveni krajinného prvku
prirozené velkého prostorového rozsahu.

Ano

12

Projekt vystavby nebo obnovy malych vodnich nadrzi nema za cil
pouze hydrologické funkce (napf. retenéni, akumulacni).

Ano

13

Projekt nepripousti poskozeni ptirodnich a pfirodé blizkych koryt
vodnich tokd.

Ano

14

V ptipadé vystavby MVN byla v projektu dostatecné zohlednéna
migracni prostupnost pro Zivocichy vyskytujici se ve vodnim toku.

Nerelevantni

Rekonstrukce stavajici nadrze

15

Vystavba MVN je realizovdana na pozemcich ekologicky vyrazné
degradovanych/nizké ekologické stability (napt. intenzivni formy
zemédélského hospodareni, technicky upravené koryto vodniho
toku) nebo se jedna o obnovu MVN ve vhodném profilu vodniho toku
i udolnice.

Nerelevantni

Rekonstrukce stavajici nadrze

Splnéni specifickych kritérii pfijatelnosti

Spliuje
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